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OZET

Bu ¢alisma, Atatiirk donemindeki (1923—1938) kadin haklarina iliskin hukuki ve siyasal
doniigiimii egitim, medeni hukuk ve siyasal katilim alanlarinda ele almaktadwr. Calisma;
Atatiirk’iin Soylev ve Demegleri gibi birincil kaynaklara, Anayasa Mahkemesi kararlarina,
resmi kurum yaywnlarina ve ulusal ile uluslararast akademik literatiire dayanmaktadur.
Bulgular, 1924 tarihli Tevhid-i Tedrisat Kanunu, 1926 tarihli Tiirk Kanunu Medenisi ve
19301934 arasinda kademeli olarak taninan siyasal haklarla kadinlarin hukuki statiisiinde
koklii bir doniigiimiin yasandigim gostermektedir. Karsilastirmali veriler, Tiirkiye de kadinin
genel siyasal haklara Fransa, Italya, Belcika ve Isvicre 'den dnce, ancak Yeni Zelanda,
Finlandiya, Almanya, Birlesik Krallik ve ABD gibi iilkelerden sonra ulastigini ortaya
koymaktadir. Raporda ayrica 1926 Kanunu’nun kocay: aile reisi sayan hiikiimler icerdigi,
kadimin ¢alismasimin 1990°a kadar kocanin iznine bagl kaldigi ve reformlarin “yukaridan™
gerceklestirildigine yonelik literatiirdeki elestirilerin dikkate alinmasi gerektigi
vurgulanmaktadir. A¢iklamalarin diger kaynaklarla da desteklenmesi yararl olabilir.

Anahtar Kelimeler: Atatiirk, kadin haklari, Tevhid-i Tedrisat, Medeni Kanun, kadinlarin
siyasal haklari, devlet feminizmi

Atatiirk, Annesi Ziibeyde Hanim Atatiirk ile kadinh erkekli toplantilar..

ABSTRACT

This report examines the legal and political transformation of women’s rights in Turkey during
the Atatlirk era (1923-1938), focusing on education, civil law and political participation.
Drawing on primary sources, Constitutional Court decisions, institutional publications and
scholarly literature, it shows that the Law on the Unification of Education (1924), the Civil
Code of 1926 and the gradual extension of political rights between 1930 and 1934
fundamentally changed women’s legal status. In comparative terms, Turkey granted women
full parliamentary suffrage before France, Italy, Belgium and Switzerland, but after New
Zealand, Finland, Germany, the United Kingdom and the United States. The report also stresses
that the 1926 Code retained provisions treating the husband as head of the family, that married
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women’s employment depended on the husband’s consent until 1990, and that critical

scholarship on “state feminism” must be weighed alongside the reforms’ achievements.
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1. GIRIS

Mustafa Kemal Atatiirk, yeni kurulan Tiirkiye Cumhuriyeti’nde ¢agdas bir toplumun 6n
kosulunun kadm-erkek esitligi oldugunu savunmus; bu goriisiinii hem sdylemlerinde hem de
egitim, medeni hukuk ve siyasal haklar alanindaki yasal diizenlemelerde somutlastirmistir.
Kadin haklarimin hukuken taninmasi, Cumhuriyet’in kurulus dénemindeki en kapsamli

toplumsal doniistimlerden biri olarak degerlendirilmektedir.

Bu calismanin amaci, s6z konusu dontisiimii (i) tarihsel arka plan ve kronoloji, (ii)
egitimde esitlik, (iil) medeni hukuk reformu, (iv) siyasal haklarin tanmmasi ve (v)
karsilagtirmali perspektif basliklar1 altinda diizenli bi¢imde sunmak; Atatiirk’iin kadinlara
iligkin sozlerini kaynaklartyla birlikte derlemek ve literatiirdeki farkli yorumlar1 dengeli

bi¢imde tartismaktir.

Calisma, tarihsel-betimleyici bir literatiir incelemesidir. Donemin diizenlemeleri i¢in
Atatiirk Arastirma Merkezi’'nin Atatiirk Ansiklopedisi maddelerinden, Anayasa Mahkemesi
kararlarindan ve Atatiirk’iin Soylev ve Demegleri’nden; yorumlayici degerlendirmeler i¢in ise
Kandiyoti, Tekeli, Arat, Cakir ve Zihnioglu gibi arastirmacilarin ¢alismalarindan
yararlanilmistir. Uluslararasi karsilastirmalarda Parlamentolar Arasi Birlik (IPU) basta olmak
iizere kurumsal kaynaklar esas alinmustir. Atatiirk’e atfedilen sozlerin bir¢cogu popiiler
yayinlarda kaynak gosterilmeden dolasima girdiginden, bu raporda yalnizca yer ve tarih
bakimindan dogrulanabilen ifadeler ana metne alinmis, dogrulanamayanlar ayr1 bir notta

belirtilmistir (bkz. Boliim 7).

2. TARIHSEL ARKA PLAN VE KRONOLOJi

2.1. Osmanli’dan Cumhuriyet’e Kadin Meselesi

Kadin haklar1 tartismasi Cumhuriyet’le baslamamistir. Tanzimat’tan itibaren kiz
cocuklariin egitimi gliindeme gelmis, II. Mesrutiyet doneminde ise kadin dernekleri ve siireli
yayinlar ¢ogalmistir. 1913’te kurulan Osmanli Miidafaa-i Hukuk-1 Nisvan Cemiyeti ve ayn1 yil
yayimmlanmaya baslayan Kadinlar Diinyas: dergisi bu orgiitlii hareketin baglica ornekleridir
(Cakir, 1994; Sirman, 1989). Kiz dgrenciler i¢in 1914’te Inas Dariilfiinunu agilmis, 1917 tarihli
Hukuk-1 Aile Kararnamesi ise aile hukukunda simirli diizenlemeler getirmis, ancak kisa siire
sonra yiirlirlikten kaldirilmistir. Bu birikim, Cumhuriyet reformlarimin tamamen sifirdan
baslamadigini, daha 6nce dile getirilen taleplerin bir kisminin devlet eliyle yasalagmis oldugunu

gostermektedir.



Milli Miicadele yillarinda Anadolu kadinlarinin cephe gerisindeki emegi —cephane ve
erzak tagimaciligl, tarimsal {liretimin siirdiiriilmesi ve sosyal yardim orgiitlenmeleri— hem
askeri hem toplumsal agidan belirleyici olmustur (Sarigoban, 2017). Atatiirk, 21 Mart 1923’te
Konya’da yaptig1 konusmada bu katkiy1 agikca vurgulamistir.

2.2. Atatiirk’iin Yaklasimi

Atatiirk’tin  kadin meselesine yaklasiminin temelinde modernlesme ve uygarlasma
diisiincesi yer almaktadir. 31 Ocak 1923 te Izmir’de yaptig1 konusmada, toplumun yalnizca bir
cinsinin ¢agin gereklerini edinmesiyle yetinmesi halinde toplumun yar1 yariya zayiflayacagini
belirtmis; kadinlarin da erkeklerle ayn1 dl¢iide bilim ve fen edinmesi gerektigini savunmustur.
Soylev ve Demegler lizerine yapilan igerik ¢éziimlemeleri de kadin konusunun Atatiirk’iin
diistince diinyasinda Tirk devriminin ve modernlesmesinin temel ayaklarindan biri olarak yer
aldigim1 gostermektedir (Bedir, 2023). Bu c¢ercevede kadin haklari, bireysel bir hak
talebinden ¢ok, ulusal kalkinmanin ve toplumsal ilerlemenin kosulu olarak sunulmustur;
literatiirdeki elestirilerin 6nemli bir béliimii bu noktaya odaklanmaktadir (bkz. Boliim

8).

2.3. Kronoloji

Tablo 1. Kadin Haklarina fliskin Bashca Gelismeler

Tarih Gelisme Kaynak
1913 Osmanli M?dafaa—l Hu’k%lk‘—l Nisvan Cemiyeti’nin kurulmast; Cakar (1994)
Kadinlar Diinyasi1 dergisinin yayimi
1917 Hukuk-1 Aile Kararnamesi (kisa siire sonra yiiriirliikten Cakar (1994)
kaldirilmustir)
21 Mart 1923 Atatiirk’iin Konya konugsmasinda Anadolu kadininin Milli Saricoban (2017)

Miicadele’deki roliinii vurgulamasi

31 Ocak 1923

3 Mart 1924

17 Subat 1926

3 Nisan 1930

26 Ekim 1933

Atatiirk’iin Izmir’de kadin-erkek esitligi ve egitimine iligkin
konusmasi

Tevhid-i Tedrisat Kanunu (430 sayili); 6gretimin
birlestirilmesi

Tiirk Kanunu Medenisi’nin (743 sayili) kabuli; yiiriirlik: 4
Ekim 1926

Belediye Kanunu (1580 sayili): belediye se¢imlerinde segme
ve sec¢ilme hakk1

Koy Kanunu’nda degisiklik: muhtar ve ihtiyar heyeti
secimlerinde segcme ve secilme hakki

Atatiirk’iin Soylev
ve Demegleri, 11

Atatiirk
Ansiklopedisi
AYM, 1990/31
Atattirk
Ansiklopedisi

Atattirk
Ansiklopedisi



Tarih Gelisme Kaynak

Teskilat-1 Esasiye Kanunu’nun 10. ve 11. maddelerinde
5 Aralik 1934 degisiklik: milletvekili segme (22 yas) ve se¢ilme (30 yas)
hakki

Atatiirk
Ansiklopedisi

flk genel segim: Meclis’e 17 kadin milletvekili girmistir (1936 | Atatiirk

8 Subat 1935 ara segimiyle say1 18) Ansiklopedisi

Anayasa Mahkemesi, kadinin ¢alismasini kocanin iznine

29 K 1 . . . ..
9 Kasim 1990 baglayan eski Medeni Kanun m. 159’u iptal etmistir

AYM, 1990/31

22 Kasim 2001 / 1 Yeni Tiirk Medeni Kanunu (4721 sayili) kabul edilmis ve Ankara Univ. Agik
Ocak 2002 yiiriirliige girmistir Ders

Not: Kronolojideki i¢ hukuk diizenlemeleri igin Atatiirk Arastirma Merkezi’nin Atatiirk Ansiklopedisi maddeleri
ve Anayasa Mahkemesi karar esas alinmigtir. Tam kiinye i¢in Kaynak¢a’ya bakiniz.

3. EGITIMDE ESIiTLiK: TEVHID-I TEDRISAT KANUNU (1924)

3 Mart 1924 tarihli Tevhid-i Tedrisat (Ogretim Birligi) Kanunu ile iilkedeki tiim
ogretim kurumlari Maarif Vekaleti’ne baglanmis, medreseler kapatilmis ve egitim sistemi
tek cati altinda toplanmustir. Kanun, kadin egitimini tek basina konu edinen bir metin
olmamakla birlikte, kiz ve erkek ¢cocuklarinin ayni devlet okullarinda ve esit kosullarda egitim
gormesinin hukuki zeminini hazirlamistir. Atatlirk’tin konusmalarinda kadinlarin egitimine
verdigi oncelik de bu diizenlemenin siyasal gerekg¢esini olusturmaktadir: Atatiirk’e gore bilim
ve fen toplum i¢in gerekliyse, bunlarin kadinlar tarafindan da erkeklerle aym olgiide

edinilmesi gerekmektedir.

Bununla birlikte, yasal esitligin fiili esitlife doniismesi eszamanli olmamuistir.
Okullasmanin kirsal alanlarda ve kiz ¢ocuklar1 agisindan yavas ilerlemesi, hukuki reformlar ile
toplumsal uygulama arasindaki mesafenin tartisildigi literatiirde sik¢a vurgulanan bir noktadir

(Tekeli, 1981; Kandiyoti, 1987).

4. MEDENI HUKUK REFORMU: TURK KANUNU MEDENISI (1926)

4.1. Kabul ve Baslica Yenilikler

17 Subat 1926’da kabul edilen 743 sayih Tiirk Kanunu Medenisi, 4 Nisan 1926’da
yaymmlanmis ve 4 Ekim 1926’da yiiriirluge girmistir (AYM, 1990/31). Kanun, biiyiik
olciide Isvicre Medeni Kanunu’ndan uyarlanmistir. Atatiirk Ansiklopedisi’nde belirtildigi
tizere Kanun’la birlikte kadin ve erkek medeni haklar bakimindan esit yurttas sayilmis, miras
ve miilkiyet haklarinda esitlik getirilmis, tek eslilik esas1 benimsenmistir (Atatlirk Arastirma

Merkezi, t.y.-a). Dini nikahin yerini resmi nikdh almis, bosanma mahkeme kararina



baglanmistir. Bu diizenlemeler, aile hukukunu dini ve geleneksel kurallardan ayirarak laik bir

hukuk diizenine baglamis ve kadinin hukuki kisiligini giiclendirmistir.

4.2. Kanun’un Sinirlart ve Sonraki Reformlar

Kanun’un “tam esitlik” getirdigi yoniindeki yaygin anlatim, akademik ac¢idan bazi
nitelemeler gerektirir. Anayasa Mahkemesi'nin 1990 tarihli kararinda belirtildigi {izere, yasa
koyucu kocay1 aile reisi saymis; bu nedenle evin secimi hakkini ona tanimis, kadinin kocanin
aile adin1 almasin1 6ngdérmiis ve kadinin bu yetkiyi asmasini kocanin iznine baglamistir (AYM,
1990/31). Ozellikle 159. madde, kadinin bir is veya sanatla ugrasmasini kocanin agik ya da
zimni iznine baglamaktaydi; bu hilkmiin Anayasa’nin esitlik ilkesine aykiriligi ileri siiriilerek
Anayasa Mahkemesi Oniine tasinmis ve madde 29 Kasim 1990 tarihli kararla iptal edilmistir

(AYM, 1990/31).

Kadin-erkek esitligi ilkesi, 2001 yilinda Anayasa’nin 41. maddesinde yapilan
degisiklikle aile alaninda da acgikca vurgulanmis; 22 Kasim 2001°de kabul edilen ve 1
Ocak 2002°de yiiriirliige giren 4721 sayih Tiirk Medeni Kanunu ile “aile reisi kocadir”
hiikmii kaldirilarak evlilik birliginin eslerce birlikte yonetilmesi esasi1 getirilmistir
(Ankara Universitesi Acik Ders, t.y.). Bu tablo, 1926 Kanunu’nun hem dénemi igin devrimci
bir adim oldugunu hem de esitligin sonraki on yillarda tamamlanan bir siire¢ oldugunu
gostermektedir. Literatiirde yaygin degerlendirme de Kanun’un ataerkil unsurlar igcermesine
ragmen dénemin kosullarinda koklii bir kopus olusturdugu yoniindedir (Arat, 1994; Kandiyoti,
1987).

5. SIYASAL HAKLARIN TANINMASI

5.1. Asamali Siirec

Kadinlara siyasal haklar tek adimda degil, yerel diizeyden ulusal diizeye dogru
kademeli olarak taninmistir. 3 Nisan 1930’da kabul edilen 1580 sayil1 Belediye Kanunu
ile kadinlar belediye secimlerinde secme ve secilme hakki elde etmistir. 26 Ekim 1933’te
Koy Kanunu’nda yapilan degisiklikle bu hak muhtar ve ihtiyar heyeti secimlerine de

genisletilmistir (Atatiirk Arastirma Merkezi, t.y.-b).

Dontim noktasi, 5 Aralik 1934°te Teskilat-1 Esasiye Kanunu’nun 10. ve 11. maddelerinde
yapilan degisikliktir: Yirmi iki yasin1 dolduran her kadin ve erkek milletvekili se¢me, otuz
yasini dolduran her kadin ve erkek milletvekili secilme hakkina kavugmustur. Bu degisiklik, 11

Aralik 1934°te se¢cim kanununa da yansitilmistir (Atatiirk Arastirma Merkezi, t.y.-b). Bu haklar



ilk kez 8 Subat 1935°te yapilan genel se¢imde kullanilmis; Meclis’e 17 kadin milletvekili
girmis, sayl 1936 ara se¢imiyle 18’e ylikselmistir (Atatiirk Arastirma Merkezi, t.y.-b).
Kaynaklar arasinda bu say1 i¢in 17 ile 18 arasinda farklilik bulunmaktadir; fark, ara se¢im
sonrast sayinin dikkate alinip alinmamasindan kaynaklanmaktadir. Meclisteki kadin temsil

orani yaklasik yiizde 4,5 olarak aktarilmaktadir.

5.2. Siyasal Baglam

Siyasal haklarin taninmasi, tek partili donem kosullarinda gergeklesmistir; aday belirleme
stireci Cumhuriyet Halk Firkasi’nin denetimindeydi. Bu baglamda iki gelisme literatiirde sik¢a
anilir. Birincisi, Nezihe Muhiddin’in Onciiliiglinde 1923’te kurulmak istenen Kadinlar Halk
Firkasi’na izin verilmemesi, kadin orgiitlenmesinin ise Tiirk Kadinlar Birligi (1924) catist
altinda siirdiiriilmesidir (Zihnioglu, 2003). Ikincisi, Tiirk Kadimlar Birligi'nin 1935’te
Istanbul’da toplanan uluslararasi kadm kongresinin ardindan kendini feshetmesidir (Tekeli,
1981; Sirman, 1989). Bu olaylar, kadinlarin siyasal haklariin bagimsiz bir kadin hareketinin
baskisiyla degil, bliylik Olclide devlet inisiyatifiyle elde edildigi yoniindeki yorumlarin

dayanaklarindan biri olarak gdsterilmektedir.

6. KARSILASTIRMALI PERSPEKTIF

Tirk kadininin 1934°te elde ettigi milletvekili segme ve se¢ilme hakki, bircok Avrupa
iilkesinin Oniindedir; ancak “diinyanin en erken” Ornegi degildir. Asagidaki tabloda,
Parlamentolar Arasi1 Birlik (IPU) ve diger kurumsal kaynaklardaki kronolojilere dayanarak

sec¢ilmis iilkeler karsilastirilmaktadir.

Tablo 2. Secilmis Ulkelerde Kadinlara Genel Siyasal Haklarin Taninmasi

Ulke Yil Tiirkiye’ye (1934) gore

Yeni Zelanda 1893 (segme; segilme 1919) Yaklagik 41 y1l 6nce

Finlandiya 1906 Yaklagik 28 yil 6nce

Norveg 1913 Yaklagik 21 y1l 6nce

Almanya 1918 Yaklagik 16 yi1l 6nce

Birlesik Krallik 1918 (kisuth); esit kosullarla 1928 Eizliil)a&k 16 y1l énee kasitl); 6 y1l nee
Hollanda 1919 (segme) Yaklasik 15 yil once

ABD 1920 Yaklasik 14 yil once

Ispanya 1931 Yaklasik 3 yil 6nce



Ulke vil Tiirkiye’ye (1934) gore
1930 (belediye); 1934

Turkiye (milletvekili) -

Fransa 1944 Yaklasik 10 yil sonra
Italya 1945 Yaklasik 11 yil sonra
Belgika (11i9i‘z‘§y(<;2r£isit9hl)9’da yalmizea yerel Yaklasik 14 yil sonra
Yunanistan 1952 Yaklasik 18 yil sonra
Isvigre 1971 (federal diizey) Yaklagik 36-37 yil sonra

Not: Farklar takvim yillar1 iizerinden hesaplanmistir; tam tarih esas alindiginda Isvigre igin fark yaklasik 36 yildir.
Kaynaklar: IPU (t.y.); NZHistory (t.y.); Europeana (t.y.).

Tablo, Tiirkiye’nin Fransa’dan yaklasik on, italya’dan on bir, Belcika’dan on dort
yil 6nce genel siyasal haklara ulastigim gostermektedir. Isvicre ornegi ozellikle dikkat
cekicidir: Tiirk Medeni Kanunu’nun uyarlandig Isvicre’de kadinlar federal diizeyde
secme ve secilme hakkina ancak 1971°de kavusmus, kanton diizeyindeki haklar ise 1959
ile 1990 arasinda farkli zamanlarda tanmmmstir (IPU, t.y.; NZHistory, t.y.). Ote yandan Yeni
Zelanda, Finlandiya, Norveg, Almanya, Birlesik Krallik ve ABD gibi iilkeler Tiirkiye’den once
bu haklar1 tanimistir. Dolayisiyla dogru ifade, Tiirkiye’nin kadinlara siyasal haklar1 “diinyadaki

ilk tilkeler arasinda olmasa da pek ¢ok gelismis Avrupa iilkesinden 6nce” tanidigidir.

7. ATATURK’UN KADINLARA ILiSKIN SOZLERI

Asagida, Atatlirk’lin kadinlara iligkin ifadelerinden yer ve tarih bilgisi dogrulanabilen
segmeler sunulmustur. Kaynak metindeki tekrarlar (ayn1 konugmadan alinan kisa ve uzun
varyantlar) birlestirilmis, her ifade tek bir kez verilmistir. Atatiirk’iin S6ylev ve Demegleri’nin
eski harflerle kaydedilmis metinleri farkli yayimlarda sadelestirilmis bi¢gimlerde yer aldigindan,
sozciik diizeyinde kiiciik farkliliklar bulunabilir; dogrudan alint1 yapilacak caligsmalarda ilgili

basim esas alinmalidir.

Tablo 3. Dogrulanabilir Kaynakhh Se¢cme Soézler

No ifade Yer ve tarih

“Diinyada hicbir milletin kadini, ‘Ben Anadolu kadinindan daha fazla
1 calistim, milletimi kurtulusa ve zafere gotiirmekte Anadolu kadini kadar | Konya, 21 Mart 1923
emek verdim’ diyemez.”

“Bizim sosyal toplumumuzun basarisizhiginin sebebi, kadinlarimiza
kars1 gosterdigimiz ilgisizlik ve kusurdan kaynaklanmaktadwr. Bir
toplumun bir uzvu faaliyette bulunurken diger uzvu atalet icinde olursa,
o toplum felg olur.”

Izmir, 31 Ocak 1923



No ifade Yer ve tarih

“Daha esenlikli ve daha diiriist olarak yiiriiyecegimiz bir yol vardir: Bu
yol, Tiirk kadimimi calismamzuza ortak etmek, hayatimizi onunla birlikte
yiiriitmek, kadini bilimsel, sosyal ve ekonomik hayatta erkegin ortag,
arkadasi, yardimcisi ve koruyucusu yapmakla olur.”

Izmir, 1923

“Milletimiz giiclii bir millet olmaya karar vermistir. Bunun
4 gereklerinden biri de kadinlarimizin her konuda yiikselmesini [zmir, 1923
saglamakar.”

“Suna inanmak lazimdwr ki, diinya yiiziinde gordiigiimiiz her sey

kadimin eseridir.” Izmir, 1923

“Kadinlarimiz eger milletin gercek anast olmak istiyorlarsa,
6 erkeklerimizden daha ¢ok aydin, daha ¢cok feyizli, daha fazla bilgili [zmir, 1923
olmak zorundadirlar.”

“Bir sosyal toplum, bir ulus, erkek ve kadin denilen iki cins insandan
olusur. Miimkiin miidiir bir kitlenin bir parcasini ilerletelim, digerini
7 g0z ardi edelim de kitlenin tiimii ilerleyebilsin? Miimkiin miidiir ki bir Kastamonu, Agustos 1925
toplumun yarisi topraklara zincirlerle bagh kaldikca diger yarisi goklere
yiikselebilsin?”

Not: ifadeler Atatiirk’iin Séylev ve Demegleri, Cilt 1I’de yer almakta ve yukaridaki yer-tarih bilgileri bu
konusmalara dayanmaktadir; sayfa numaralar basimlar arasinda degistigi icin (TITE 1952/1959, AKDTYK 1997)
tabloda verilmemistir. 3, 4 ve 6 numarali ifadelerin {zmir konusmasinin hangi giiniine ait oldugu, kullanilan ikincil
kaynaklarda ayrica belirtilmediginden yalnizca y1l verilmistir.

Kaynagi Dogrulanamayan Ifadeler Uzerine Not
Kaynak metinde yer alan asagidaki ifadelerin birincil kaynaktaki yeri bu calismada
dogrulanamamistir. Bu nedenle ana tabloya alinmamis; akademik bir calismada kullanilmadan

once Soylev ve Demecler’den teyit edilmesi onerilmektedir:

*  “Ey kahraman Tiirk kadiny, sen yerde siiriinmeye degil, omuzlar iizerinde goklere
yiikselmeye layiksin.” — Popiiler yaymmlarda ve am niteligindeki anlatilarda
yaygin olarak dolasmakta, ancak Soylev ve Demecler’de yer aldigi

dogrulanamamistir.

* “Analarin bugiinkii evlatlarina verecegi egitim, eski analar gibi geleneksel tarzda
degil; cagdas, modern, ilmi ve insani olmahdir. Kizlarimzin ve kadinlarimizin

egitim gormesi, erkeklerin egitim gormesinden daha az onemli degildir.”

+  “Kadmlarimiz icin asil miicadele alani, asil basariya ulasilmasi gereken alan;
151kla, bilgiyle, kiiltiirle, gercek faziletle siislenip donanmaktir.” — Kurumsal ve
popiiler metinlerde sik¢a aktarilmakla birlikte birincil kaynak konumu

dogrulanamamistir.

* “Erkeklerimizin kurdugu hayatin icinde kadinlarimiz her zaman ortak oldular.

Bundan sonra da hayatin her alaninda birlikte yiiriimeye devam edeceklerdir.”



8. DEGERLENDIRME VE TARTISMA

Atatiirk donemi kadin haklari reformlari, literatiirde baslica iic yorum ¢izgisi altinda ele

alinmaktadir.

Birincisi, reformlar1 Cumhuriyet’in kurulus projesinin basaris1 olarak goren ve onlari
donemin diinya kosullariyla karsilastirarak one c¢ikaran yaklagimdir. Bu yaklasim, 1926
Kanunu’nun hukuki kisilik ve miras alaninda getirdigi esitlige, siyasal haklarin birgok Avrupa
iilkesinden Once taninmasina ve reformlarin toplumun geleneksel yapisina karsi alindig

gercegine dikkat ceker.

Ikincisi, reformlar “yukaridan asagiya” bir modernlesme projesi olarak degerlendiren
elestirel yaklagimdir. Kandiyoti (1987), Tiirk kadininin “6zgiirlesmis ama 6zglir olmayan” bir
konumda kaldigini; kadimin kamusal alandaki goriiniirliigiiniin ulus insas1 ve modernlik
sembolii olarak deger kazandigini, buna karsilik 6zel alandaki ataerkil iligkilerin biiyiik dl¢lide
strdiigiinii savunmustur (ayrica bkz. Kandiyoti, 1991). Tekeli (1981) ile Y. Arat (1989) da
kadin haklarimin, kadinlarin bagimsiz orgiitlii talepleri yerine devlet inisiyatifiyle
tamindigina ve kadin siyasetcilerin ataerkil yapiyr doniistiirmekten ¢ok onun icinde
sembolik bir yer aldigina isaret etmistir. Zihnioglu (2003), Kadinlar Halk Firkas1 girisiminin

sonugsuz kalmasini bu degerlendirmenin 6nemli bir 6rnegi olarak ele almaktadir.

Uciinciisii, Cumhuriyet 6ncesi kadin hareketinin birikimini goriiniir kilan ¢alismalardir.
Cakir (1994) ve Durakbasa (2000), kadinlarin hak taleplerinin Osmanli’nin son déneminde
zaten Orgiitlii bicimde dile getirildigini; dolayisiyla Cumhuriyet reformlarinin bir “armagan”dan
cok, bu birikimin devlet eliyle yasalasmasi olarak okunmasi gerektigini gostermektedir. Z. Arat
(1994) ise Cumhuriyet’in kadin imgesinin gelenekle yeniden kurulmus bir bag iginde insa

edildigini tartismaktadir.

Bu farkli yorumlar birlikte diistiniildiigiinde, Atatiirk donemi reformlarinin hukuki alanda
gercek ve koklii bir doniisiim sagladigi, ancak bu doniisiimiin hem igerigi (kocanin aile reisi
sayllmasi, c¢aligmaya izin sartt) hem de yontemi (tek parti donemi, bagimsiz kadin
orgiitlenmesinin siirlandirilmast) bakimindan sinirlar tasidig: séylenebilir. ilk genel secimde
Meclis’teki kadin oranmin yaklagik yiizde 4,5 olmasi, haklarin tanimnmasi ile fiili temsil
arasindaki farki da gostermektedir. Esitligin hukuki olarak tamamlanmasi, Anayasa
Mahkemesi’nin 1990 tarihli karar1 ve 2001 Medeni Kanunu’yla sonraki on yillarda miimkiin

olmustur.
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9. SONUC

Bu rapor, Atatiirk donemindeki kadin haklar1 reformlarini egitim, medeni hukuk ve

siyasal haklar eksenlerinde incelemistir. Baslica bulgular sunlardir:

1924 tarihli Tevhid-i Tedrisat Kanunu, kiz ve erkek cocuklarin ayni devlet okullarinda
egitim goérmesinin hukuki zeminini olugturmustur.

1926 tarihli Tirk Kanunu Medenisi, resmi nikah, tek eslilik, mahkeme karariyla
bosanma ve miras-miilkiyet esitligi gibi koklii yenilikler getirmistir; ancak kocayi aile
reisi sayan ve kadinin ¢alismasini kocanin iznine baglayan hiikiimler de igermekte, bu

hiikiimler 1990 ve 2001-2002 reformlariyla ortadan kalkmuistir.
Siyasal haklar 1930, 1933 ve 1934’te kademeli olarak taninmig; Tiirkiye bu haklara

Fransa, Italya, Belcika ve Isvigre’den dnce, ancak Yeni Zelanda, Finlandiya, Almanya,

Birlesik Krallik ve ABD’den sonra ulasmistir.

Literatiirde reformlar, bir yandan hukuki devrim olarak degerlendirilmekte, 6te yandan
“devlet feminizmi” ve fiili esitsizliklerin siirmesi baglaminda elestirilmektedir; bu iki

bakis birbirini dislamaz, birlikte okunmalidir.

Sonu¢ olarak Atatiirk donemi, Tiirkiye’de kadin-erkek esitliginin hukuki

temellerinin atildig1 bir donemdir. Esitligin yasal, siyasal ve toplumsal alanlarda fiilen

gerceklesmesi ise bu donemle simirh kalmayan, giiniimiize uzanan bir siirectir.

/1/Okuyanlardan gerekceli diizeltme onerileri 1 hafta icinde geldiginde
diizeltmeler yapilacaktir
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